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Abstrakt: Cielom predkladaného ¢lanku je poskytnut teoretickopravnu analyzu dnes uz
znameho pripadu priznania vybranych prav a pravnej subjektivity jednému z najvacsich jazier
sveta — Erijskému jazeru. Pozornost bude venovand nielen kritickému zhodnoteniu celej
kauzy, ale sti¢asne bude cely pripad zasadeny do dne$ného medzinarodného hnutia Rights for
Nature a poukazeme na dovody, preco si myslime, ze pripady typu Erijské jazero mozu ku

koncu uskodit’ tomuto rozméahajicemu sa globalnemu trendu.*
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Abstract: The aim of this article is to provide a theoretical legal analysis of the nhow known
case of conferring legal personality and selected rights to one of the largest lakes in the world
- Lake Erie. Not only will attention be paid to a critical assessment of the whole case, but also
the case will be analysed on the background of today's international Rights for Nature
movement and we will point out why we think Lake Erie-type cases may ultimately harm this

expanding global trend. *
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Uvodne vtiahnutie do kontextu

Predstavte si, ze sa jedného dna zobudite, vstanete z postele, vykonate rannu hygienu
a nasledne pocitite tazbu si z vodovodného kohutika napustit’ pohar ¢istej vody a schuti sa
napit, ked'ze pocitujete smiad. Vdakabohu, v nasej malej krajine to nie je ziaden problém,
ked'ze mame dostato¢né zasoby pitnej vody (ato az tak, Zze mnohé domacnosti dokonca aj
splachujd pitnou vodou) (Red, 2013). Vicsina krajin Eurdpy a Severnej Ameriky je na tom
obdobne, avsak stdle ide o menSiu skupinu Statov, ked’Ze vo velkej Casti tohto sveta nie je
mozné len tak si napustit pohér pitnej vody.? Ale v zésade vo vyspelych krajinach to tak
zvacsa je. Zvacsa. Ak by ste sa vSak zobudili 2. augusta v roku 2014 v meste Toledo, v State
Ohio v Spojenych S$tatoch americkych, tak by ste sa nemohli len tak napit’ pitnej vody
z kohutika. Teda mohli, ale riskovali by ste velké nevolnosti, ktoré by mohli skoncit’ az
pobytom v nemocnici. Zial, uvedené sa stalo vyse 500 000 obyvatel'om tohto mesta, ked’ sa
v sobotné letné radno zobudili a miestne Urady v skorych rannych hodinach vydali nasledovné
pokyny: ,,Nepite vodu, necistite si s nou zuby, nepripravujte s iou jedlo a nedavajte ju
domacim milacikom.* (Fitzsimmons, 2014; Pearson, 2014). Hygienické Urady tiez odporucali,
aby sa deti a l'udia so slabym imunitnym systémom zdrZali pouZivania vody na kipanie. A to
vSetko kvoli znedisteniu vody, ktoré sa intenzivnejsie prejavilo v tom roku v Erijskom jazere,
pri¢om sa nasledne kontaminovali aj mestské zasobarne vody. Tie vykazovali vysoké hladiny
toxickych latok, a to az zivotu nebezpeéné. Tento neuteSeny stav trval po celé tri dni (Wines,
2014; Oskin, 2015), aj ked” v tom ¢ase nikto nevedel, ako dlho potrva dana kalamita s pitnou
vodou (Fitzsimmons, 2014). Ono je to az ista forma dystopického ukazu:® mesto, ktoré lezi na

brehu jednej z najvacsich zasobarni pitnej vody na planéte, zrazu nema pitnti vodu!

S uvedenym problémom sa obyvatelia v okoli jazera boria niekolko desatroéi, ked uz v
Sestdesiatych rokoch minulého storodia existujii zdznamy o extrémnom znecisteni jazera.*
Dokonca sa 0 Erijskom jazere pisalo, Zze ,jumiera“.® Je tomu tak predovsetkym z dévodu
odtokov odpadov z mestskych a pol'nohospodarskych oblasti nachadzajticich sa blizko jazera,
ktoré podporuju nadmerny rast rias v jazere.® Tie zase mozu produkovat’ uréité toxiny, ktoré
st nebezpecné pre zvierata i I'udi. NavySe, prave tieto toxiny kazdé leto sposobuju ,,udusenie

mnohych ryb a inych vodnych zivocichov, ktorych mrSiny ¢asto kontaminuji vodu, pricom
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tento proces neraz vrcholi tym, ze okolité oblasti jazera maju kompromitovanu vodu na pitie,
zakladnt hygienu ¢i dokonca plavanie (Smith Hopkins, 2020). Sice nie kazdy rok je to tak
,.drastické®, ako to bolo v roku 2014, avSak kazdé leto sa uvedené problémy opakuji, otazne
je s akou intenzitou. Smutné vsak je, Zze o tomto probléme sa dlho vie, no $tatne i lokalne
urady doposial neprisli so ziadnym rieSenim, ktoré by z dlhodobého hladiska chranilo
a oCistilo Erijské jazero. Netreba opominat, Ze na pitnd vodu z tohto jazera sa spolieha okolo

12 miliénov Iudi zo Spojenych statov a Kanady.’

Nie je potom prekvapujice, Ze udalosti typu augustovy zékaz pitia vody z leta 2014 vyvolali
viaceré reakcie. Jednou z nich bolo i uskuto¢nenie lokalneho referenda na podnet miestnych
obyvatelov a organizacii (predovSetkym skupiny Toledoans for Safe Warter) otom, ¢i
Erijskému jazeru maju byt udelené uréité prava a naroky. Predmetné referendum sa nakoniec
uskuto¢nilo vo februari 2019, pricom referendovéa otazka znela nasledovne: ,,Mala by byt
Charta mesta Toleda zmenend a doplnend o novi cast’ s ndzvom Listina prév Erijského
jazera?® Vysledok referenda nakoniec skon¢il v prospech predmetnej iniciativy, kedze vyse
61% zucastnenych obyvatelov Toleda odpovedalo kladne na vysSie uvedent otdzku

a 0 mesiac na to sa Listina prav Erijského jazera stala sicastou Charty mesta Toledo.

Listina prav Erijského jazera

Ak sa zameriame na samotnu Listinu prav Erijského jazera (d’alej aj ako ,,Listina prav®), tak
td bola vysledkom spoluprace hlavne dvoch organizacii — Toledoans for Safe Water
a Community Environmental Legal Defense Fund (CELDF). Ich spolo¢nym usilim vznikol
nie vel'mi rozsiahly pravny dokument, na zéklade ktorého sa zalozili ,,neodvolatelné prdva na
existenciu, rozkvet a prirodzeny vyvoj ekosystému Erijského jazera, ako aj pravo na zdravé
prostredie pre obyvatelov Toleda (...).*® Zo samotnej listiny je evidentna frustracia tvorcov
tohto dokumentu nad neadekvatnou cinnostou a neefektivnymi rieSeniami zodpovednych
politikov a institacii (federalnych, Statnych i lokalnych), ktoré vyastili do stavu, v akom sa
dnes nachaddza Erijské jazero ajeho povodie. Samozrejme, kritika smeruje aj voci

(predovsetkym pol'nohospodarskym) podnikom, tovarnam afarmam, kedze zich strany
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dochadza k najzavaznejSiemu zneCistovaniu jazera, avSak aj z celého textu vyplyva istd
nespokojnost’ s tym, akym spdsobom sa riesi dana prirodna kalamita a rezonuje snaha zobrat’

veci do ,,vlastnych rik* a pokusit’ sa vyriesit’ tato ,,bezprostredn( nidzovi situaciu.20

Tym sa dostdvame k tomu, aké konkrétne préva a slobody malo podla tejto listiny pozivat
Erijské jazero a obyvatelia mesta Toleda. V prvom rade, jazero a jeho povodie malo pravo
existovat’, prekvitat’ a prirodzene sa vyvijat. Korpus jazera mali tvorit’ nielen vSetky prirodné
vodné toky, ale aj spoloCenstva organizmov, poda, ako aj suchozemské a vodné
subekosystémy, ktoré su sucastou Erijského jazera a jeho povodia.’! Zaroven danou listinou
bolo potvrdené pravo na Cisté a zdraviu prospesné zivotné prostredie pre obyvatelov mesta
Toleda a na to nadvazujlce pravo na lokalnu samospravu a moznost’ samovykonavania prav
(rights as self-executing) uvedenych v listine.}? Stcasne sa fiou zakazovalo akékol'vek
poruSenie tychto prav (a to nielen zo strany sukromnych korporacii, ale aj vlad a inych

Statnych organov).!3

Dokonca v pripadoch, ak by federalne ¢i Statne urady vydali nejaké
povolenie, licenciu, vysadu, ¢i iné opravnenie, ktoré by bolo v rozpore s Listinou prav, tak
dany typ opravnenia by sa mal povazovat’ za neplatny v meste Toledo.!* V pripade porusenia
akékol'vek ustanovenia listiny by mala byt vymahana maximalna mozna sankcia, ktor( za
toto poruSenie umoziuji prisluiné zakony,’® pricom domahat sa prav a povinnosti
vyplyvajlcich z listiny moze jednak mesto Toledo a jednak ktorykol'vek jeho obyvatel, a to

podanim Zaloby na prislusny sud.®

Aby toho nebolo mélo, tak samotna listina obsahovala aj d’alSie kontroverzné ustanovenia,
predovsetkym:

- vlady akorporacie z akejkol'vek jurisdikcie, ktoré zasahuju do vymedzenych prav
ekosystemu Erijskeho jazera, su plne zodpovedné za vsetky skody a porusenia prav
vyplyvajlce z ich ginnosti;*’

- rozsah avyplacanie $kod spdsobenych na Erijskom jazere sa ma vyplacat’ mestu

Toledo, ktoré ich vyuZije na sanaciu ekosystému jazera;'8
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- obmedzenie pravnej subjektivity korporaciam, ktoré porusuju listinu, resp. sa ju snazia
porusit’, ato vrozsahu, v akom by takéto zaobchadzanie zasahovalo do prav alebo
zékazov vymenovanych v listine!® ¢i

- podmieneéna platnost’ inych pravnych predpisov v meste Toledo, tzn. zdkony a iné
pravne predpisy, ktoré su prijaté Staitom Ohio ¢i inym Stitnym orgdnom
s normotvornou pravomocou, st platné v meste Toledo len v tom rozsahu, v ktorom

neporusuji prava alebo zakazy vyplyvajlce z listiny.

Nie je prekvapujice, ze hned na druhy den po uspeSnom uskuto¢neni referenda sa
agrikultarna spolo¢nost’ Drewes Farms Partnership obratila na prislu$ny federalny sud so
zalobou, v ramci ktorej sa doméahala protitstavnosti a protizakonnosti Listiny prav. Vo svojej
zalobe poukazovali na viaceré skutocnosti, predovsetkym vSak upriamovali pozornost’ na to,
ze predmetnd pravna Uprava ich ohrozuje viacerymi spdsobmi, priCom oni sami dovtedy
dodrziavali vSetky relevantné pravne predpisy Statu Ohio tykajucich sa hnojenia a odtokov
odpadu z poli pocas pol'nohospodarskej ¢innosti. Zaroven pouzivaju osved¢ené postupy a
prihliadaju na recentné vedecké odporucania v tejto oblasti. Dokonca za to boli v minulosti
uznani ako lider v implementacii novych metdd na zniZzenie mnozstva pouzitého hnojiva a na
znizenie odtoku odpadu z ich poli. Priznali vSak, Ze nikdy nebude mozné uplne zarucit’, aby
bolo zabranené v splave odpadu z poli do povodia Erijského jazera.?! Sti¢asne bolo zo strany
spolo¢nosti poukazané na mnohé kontroverzné a problematické ustanovenia Listiny prav,
ktoré z ich pohladu nielenZe porusovali viaceré prava garantované Ustavou Spojenych tatov
americkych, ale aj predmetna listina prav zasahovala do pravomoci, ktoré spadaju pod
federalnu tiroven a daleko presahuju lokalne kompetencie mesta Toledo.?? Na zéklade
uvedenych ddvodov spolo¢nost’ ako Zalobca ziadala sid, aby zakazal presadzovanie Listiny

prav, ako aj aby ju vyhlasil za neplatndi a nevymahatel'n.?3

V predmetnej sudnej veci rozhodol dna 27. februara 2020 sudca federalneho sudu Jack
Zouhary tak, Ze vyhlasil celt Listinu prav za neplatni v celom jej rozsahu, kedZe bola
Vv rozpore sustavou Spojenych Statov americkych a s ustavou Statu Ohio. Sud vo svojom

oddvodneni poukazal na viacero problematickych ustanoveni predmetnej listiny prav, vratane:
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- nedostato¢nej urcitosti pri definovani zakladnych prav, ktoré maju byt’ chranené touto
Listinou prav;?*

- vagnosti viacerych ustanoveni, konkrétnejsie sa sud v odévodneni pytal, aké konkrétne
spravanie narusa pravo Erijského jazera a jeho povodia na ,,na existenciu, rozkvet a
prirodzeny vyvoj“? Na zaklade ¢oho by mali postupovat’ a rozhodovat’ organy ochrany
prava (prokurator, sudca a pod.)? Aké sa kritéria na to, aby sme hovorili o ,,cistom
a zdravom Zivotnom prostredi*? Predsa len kazdy mame vlastnu predstavu o tom, ¢o
je a o uz nie je &isté/nedisté, resp. zdravé/nezdravé Zivotné prostredie;?®

- nezamerania sa autorov Listiny prav na vybalansovanie zaujmov medzi ochranou
Zivotného prostredia a ekonomickou aktivitou. Sice je chvalyhodny ekologicky postoj
autorov listiny, avsak je potrebné vziat ohlad aj na d’alSie z&ujmy V spolo¢nosti
a pokisit’ sa najst’ uréity kompromis;?®

- evidentné prekrocenie pravomoci lokalnej samospravy, ked’ze Listina prav obsahuje
ustanovenie, na zaklade ktorého by mal $tat Ohio (resp. jeho organy) prijimat’ len tie
pravne predpisy, ktoré nie s v rozpore s prdvami a povinnostami predmetne;j listiny
prav.?’ Sud poukézal na skutocnost, Ze uvedené je ucebnicovy priklad toho, &o
lokalna samosprava nemoze uskutocnit’. Predsa len je nutné pamaétat’, Ze Erijské jazero
predsa nie je rybnik niekde pri meste Toledo, ale ide o jedno z najvicsich jazier na
svete, okolo ktorého sa nachadzaji desiatky miest, Styri americké Staty a dve krajiny
(USA a Kanada). ,.Zdravie a blahobyt celého jazera d’aleko presahuju zaujmy a

kompetencie mesta Toledo (a jeho Gstavného prava na lokalnu samospravu).?®

Zaverom bolo sidom konstatované, Ze znenie Listiny prav nebolo dokladne spisané, jej autori
ignorovali z&kladné pravne principy a Gstavné limitacie a nemalo by byt’ pre nich prekvapivé,
7e dojde k jej nulitnosti.?® Samozrejme, ochrana Erijského jazera je dobre mieneny ciel’, avsak
bolo potrebné vyuzit' primerané nastroje. Prijatie vagnej a neurcitej Listiny prav, ktora

prekracuje pravomoci lokélnej samospravy v $tate Ohio, k nim jednozna¢ne nepatri.

Listina prav v kontexte hnutia Rights for Nature
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Pripad Erijského jazera je jednym zo znamejSich prejavov hnutia, ktoré ziskava celosvetova
popularitu, tzv. Rights for Nature Movement. Napriek tomu, Ze dnes intenzivne funguju
ré6znorodé kampane a hnutia za ochranu Zivotného prostredia, akosi vSak stale sme krok (ak
nie viac) pozadu a ustaviéne dostavame nepriaznivé spravy od vedcov ¢i médii, Ze situacia je
znac¢ne nelichotiva a degradujica.®® Vezmime si len skuto¢nost, ako vyraznym spdsobom sa
posunul tzv. den zuctovania (angl. Earth Overshoot Day), t. j. den, kedy zainame
spotrebovavat’ viac zdrojov, ako dokaze nasa planéta vygenerovat za rok.>! Je zjavné, Ze
dnesnd ochrana Zivotného prostredia nie je tak efektivna a adresnd. Sice je téme ochrany nasej
planéty venovana intenzivnejSia medialna pozornost’ ako v minulosti, ¢isla a prognézy su

v§ak ¢im d’alej temnejsie a neutesenejsie.>?

Z tohto dovodu nie je azda prekvapujuce, Ze vo svete (minimalne v poslednej dekade) sa
zvac¢Suje mnozstvo rozmanitych spdsobov a pokusov, ako zabranit predmetnému
negativnemu fenomeénu. Jednym z nich zacina byt priznanie pravnej subjektivity a vybranych
prav rozliénym prirodnym javom.®®* Sme svedkami, Ze sa postupne deklaruje subjektivita,
resp. priznavaju vybrané prava a opravnenia s roznym stupiiom Gspesnosti:
a) riekam (rieka Atrato v Kolumbii v roku 2016;3* rieka Whanganui na Novom Zélande
v roku 2017;® rieky Ganga a Yamuna v Indii v roku 2017;*® rieka Klamath v USA
v roku 2019:;% rieka Magpie v Kanade v roku 2021).%
b) jazeram (nas analyzovany pripad Erijského jazera v USA z roku 2019);
¢) narodnym parkom (Te Urewera na Novom Zélande v roku 2014);%
d) celému ekosystému & Matke Prirode (Ekvador v roku 2008;° Bolivia v roku 2010);*
e) ¢i sa planuje udelit pravna subjektivita aj hore (hora Taranaki, ako aj knej
prislichajuci Egmontsky narodny park na Novom Zélande).*?
Samozrejme, vysSie ide len o demonsStrativny vypocet pripadov, ked’ bolo prirodnym javom
priznana pravna subjektivita, resp. vybrané prava a opravnenia.*® Ako je mozné vidiet, ide
skuto¢ne o problematiku, ktora sa vyskytuje len od zaciatku tohto tisicrocia. Pravdaze,
diskusie oh'adom moznosti udelit’ pravnu subjektivitu, resp. aspont vybrané prava neludskym
entitam, tu boli aj pred nasim teraj$im storo¢im,* ale zasadnym je prave obdobie poslednych
dvoch dekéad.
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Rdzne iniciativy v rdmci Spojenych statov americkych vSak postupuju pri priznavani pravnej
subjektivity a vybranych prav a opravneni prirodnym javom odlisnym spésobom nez je to
,typické“ v inych castiach sveta. Iniciativnost’ tu prevzali hnutia a organizacie na lokalnej
arovni a dnes pozorujeme vel’ké mnozstvo snah viacerych skupin obyvatel'stva o ochranu
prav prirody prostrednictvom tzv. municipal ordinances.*® Mnohé z tychto nariadeni prijatych
v USA su skoro identické, ked’Ze vznikaju za pomoci Community Environmental Legal
Defense Fund (CELDF), organizécie, ktord sa snazi podla vlastnych slov ,,pomdhat’ budovat
dekolonidlne hnutie za prdva spolocenstva a prdava prirody s cielom presadzovat
demokratické, ekonomické, socialne a environmentalne prava.«4® Takto pomohli uz viac ako
200 loka&lnym samosprdvam aroznorodym zdruzeniam (vratane spominanej organizacie
Toledoans for Safe Warter), preto nie je prekvapujice, ze sa uvedené nariadenia v niektorych
obdobnych pripadoch (napriklad priznanie pravnej subjektivity riekam ¢i jazeram) takmer
zhoduju. Avsak CELDF a s fiou spolupracujuce lokalne samospravy narazili na znaény odpor
od sudnej moci, ktoré viaceré spomenuté nariadenia ,,zablokovali“ svojimi rozhodnutiami.
Ato bol aj pripad Erijského jazera.*’ Avsak sme toho nazoru, Ze uvedené snaZenie
organizacie CELDF je v niektorych pripadoch zle konceplne a pravne nastavené, ¢oho
ukazkovym typom je prave nami analyzovana kauza Erijského jazera. Pozrime sa na dovody,

preco tomu tak je.

Snaha o priznanie prav jazeru — od zaciatku projekt odsiideny na neuspech?
Ak sa opatovne vratime k naSmu pripadu a bliz§ie sa zameriame na samotny obsah Listiny
prav Erijského jazera, tak pri viacerych jej ustanoveniach by mnohi pravnici zdvihali obo¢ia,
ba priam krutili hlavami a odmietali ich. Medzi tie najproblematickej$ie uved’'me nasledovné:
I.  Spbsob priznania pravnej subjektivity a prav prirodnému javu. V nasom skiimanom
pripade islo o lokalne referendum, ktoré sa nasledne premietlo do miestnej pravnej
Upravy. Avsak tento spdsob ma jeden zasadny nedostatok — samotna Listina prav
nemoze byt prili§ rozsiahla, ked’ze sa o nej ma hlasovat, a tak vo vysledku mame
k dispozicii sice na prvé precitanie pekne znejuci text, av§ak aj pomerne strohy, plny

mnohych zna¢ne vagnych pojmov a textacii. V tomto smere je zretel'na skuto¢nost’, ze
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mensSia skupina aktivistov sa rozhodla svojpomocne zmenit’ nastaveny pravny ramec,
no bez Ziadneho dialégu s inymi S$tatnymi organmi a zainteresovanymi aktérmi, nad
ktorymi ,,zlomili palicu” avnimali ich ako nedbveryhodnych v rieSeni vzniknutej
situacie (uvedené je zjavneé z preambuly samotnej listiny). Problematické vsak je, ze
nehladali ziaden kompromis, naopak chceli sa opriet’ len o ,silu® pozitivneho
vysledku lokéalneho referenda, ktorého sa zucastnilo nieco vySe 16.000 obyvatel'ov
mesta Toledo.*® Pre porovnanie - len v samotnom povodi Erijského jazera Zije nieco
cez dvanast’ miliénov obyvatel'ov.*® Aviak uvedené nebranilo aktivistom sa pomocou
listiny domahat’ nielen jej platnosti v celom State Ohio, ale dokonca v celych
Spojenych $tatoch americkych, a pre pripad, ze by ostatné pravne predpisy (prijaté
akymkol'vek $tatnym organom) boli v rozpore s obsahom Listiny prav, tak prednost’
by mala dostat’ Listina prav. Uvedenym sa vSak daleko presahovali kompetencie
lokalnych samosprav, ¢o vystizne pomenoval federdlny sid vo svojom odmietavom
rozhodnuti vo¢i Listine prav.>

Znacnd neurcitost celej Listiny prav. V predmetnom dokumente si mézeme precitat’
mnohé ustanovenia typu: ,,Erijské jazero a jeho povodie maju pravo na existenciu,
rozkvet a prirodzeny vyvoj“; ako aj Toledania maji pravo ,,na cisté a zdravé Zivotné
prostredie a ,,pozivaju kolektivne aj individudlne pravo na samospravu v rdmci svojej
lokalnej komunity*, avSak uz blizSie nenajdeme v listine definicie ¢i iné ustanovenia,
ktoré by bliZSie popisovali vyznam vysSie uvedenych prav, ktoré maju byt' chranené
danou listinou. Aké konkrétne spravanie bude napriklad poskodzovat’ pravo Erijského
jazera na ,.existenciu, rozkvet a prirodzeny rozvoj“? Co bude eite povazované za
konanie, ktoré bude v sulade s imperativom na ¢isté a zdravé zivotné prostredie? O ¢o
sa maju opriet’ organy aplikacie prava? Je napriklad chytanie ryb porusSenie prav
jazera? Plavenie sa lod'ou po jazere? Odstranovanie S$kodcov v jazere? A ¢o
mechanicka uprava koryta niektorého pritoku do jazera? Ci postavenie hradze na
rieke, ktora ma zamedzit' zaplavam aspadd do povodia jazera? Kto otom mé
rozhodovat? Bude toto rozhodnutie finalne alebo tam bude ingerencia inych $tatnych
organov? Takychto otazok mozeme klast’ eSte mnoho, avSak odpovede ¢i usmernenie

uz len tazko vycitame zo samotného znenia listiny.
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Ak by sme si aj odmysleli vyssie spomenuté (body 1. a ll.), vznika d’alsia relevantna

namietka — ako by bolo mozné vobec vynucovat’ jednotlivé priznané prava Erijskému

jazeru? Domnievame sa, ze pri skimani potencidlnej vymahatelnosti prav jazera je

nevyhnutné sa zamerat’ na viacero Kritérii, ktoré si zasadné pre to, aby priznané prava

ziskali na pravnej sile a efektivite. Medzi ne patria:

Geograficka lokacia prirodného javu a jeho velkost — tento znak nie je mozné
len tak prehliadnut’ a v sti€asnosti je zjavné, Ze ide o vyznamny faktor, ktory je
potrebné zohl'adnit’ pri priznavani pravnej subjektivity a jednotlivych prav
prirodnym javom. TotiZ ak sa nachadza prirodny jav v celistvosti len v jednom
State (napr. uz spomenuta ricka Whanganui na Novom Z¢lande) a ak ddjde
k dohode medzi prisluSnymi vnuatroStatnymi aktérmi na priznani pravnej
subjektivity, tak sa da tak ucinit’ a tento inovativny pristup moze v zasade aj
dobre fungovat. AvsSak, ak sa prirodny jav (ako napriklad Erijské jazero)
rozprestiera medzi viacerymi Statmi (Kanada a USA, resp. viacerymi Statmi
vramci samotnych Spojenych S$tatov americkych), tak moze dochadzat
k mnohym kompetenc¢nym konfliktom a problematickym otdzkam suvisiacich
s prekroCenim lokalnych prdvomoci organov, ktor¢ prijali predmetné
rozhodnutia priznat' vybrané prava prirodnému javu. V pripade zavaznych
problémov by mali byt kompetentné jednat’ Statne organy na celoStatnej trovni
v tejto veci, nie tie lokalne, ato s ohladom na velkost prirodného javu, ba
v nasom pripade by malo ist’ o spolupracu dvoch krajin, Kanady a USA, ktoré
S0 svojimi Gstrednymi orgdnmi verejnej moci by sa mali postupne snazit’
vyrieSit tato situaciu, ked’ze ide o problém, ktory sa tyka jedenasteho
najvacsicho jazera na svete (Routley, 2021). RieSenie takto zavazného
problému by nemalo byt v kompetencii mesta Toledo anie je preto
prekvapujice, ze vysSie uvedeny argument zohral vyznamna rolu pri
odévodneni zamietavého rozhodnutia federalneho sudu.

Spbsob ustanovenia pravnych zastupcov prirodného javu — toto je dalsi
vyrazny nedostatok strohej Listiny prav, ked’ nevenuje dostato¢ny priestor

spbsobu ustanovenia pravnych zastupcov Erijského jazera, tzn. prozaicky
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mozeme uviest, ze ide o ,,hlasy a tvare“ jazera, ktoré maju zabezpecit’ ochranu
a rozvoj jeho ,,zdravia a blahobytu®. V zmysle Listiny prdv by mohol byt
hlasom jazera ktorykolI'vek obyvatel’ mesta Toledo, ako aj mesto samotné. Cize
v pripade, ak by niekto z obyvatelov Toleda bol toho ndzoru, Ze nie su
dodrziavané prava a povinnosti stanovené v Listine prav, tak by sa mohol
obratit’ na prisluSny sud (Cast’ 3, pism. b) Listiny prav). Uz aj v tomto pripade
je evidentné na prvy pohlad, Ze tu nie je nieCo v poriadku. Ako sme uz
spomenuli Erijské jazero patri medzi jedno z najvacsich jazier na svete a lezi
na hranici viacerych S$tatov. PreCo by sa mali dovolavat jeho prav len
obyvatelia Toleda? Co ostatni obyvatelia Zijici okolo jazera? Ti tak nemdzu
ucinit? V ¢om je mesto Toledo tak zasadne odliSné (a vynimoc¢né), Ze ma byt
prednostne aktivne procesne legitimované na domahanie sa narokov v mene
Erijského jazera oproti inym va¢$im mestam, ktoré lezia na jeho brehoch, resp.
v jeho povodi (napr. mesta Cleveland ¢i Buffalo)? Tieto a mnohé d’alSie otazky
nam mozu vznikat' v sQvislosti s osobami, ktoré maju konat' menom jazera,
avSak samotnd texticia Listiny prdv ndm v tomto smere neposkytuje ziadne
blizSie odpovede, skor vytvara mnohé dalSie otazky. Neopomenme ani
skutoénost, Ze vramci Listiny prav absentuje aj blizSie inStitucionalne
ukotvenie pravnych zastupcov Erijského jazera v ramci Struktary vsetkych
Statnych inStitacii, ako aj stcasne chybali bliZSie inStrukcie ¢i charakteristiky,
na zaklade akych kritérii a akym spdsobom by mali pravni zastupcovia konat’
V mene jazera, aby napiali jeho zakladné prava. Absentuje na tomto mieste
komplexna S$truktira vztahov apravny ramec, ktory by sa venoval
novovzniknutej entite a ktory by koncepcne zapadol do celého pravneho
poriadku USA. Tym by sa uréili usmernenia a mantinely, ako maja jednotlivé
zloZzky novovzniknutého subjektu pravo konat’ a kde st hranice dosahu ich
pravomoci. Zial, ani uvedenému nebola venovana dostatoénad pozornost od

tvorcov Listiny prav.

Skutocné sledovanie zaujmov prirodného javu a jeho relativna nezavislost.

Dolezitym aspektom priznania prav prirodnym javom je skutocnost’, Ci jej
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pravni zastupcovia suU nezavisli od samotnych politickych Struktar
(predovsetkym od exekutivy statu). V tomto smere je dblezité sa vyvarovat
roznym konfliktom zaujmov, ktoré mozu nastat’ medzi tym, ¢o je v prospech
prirodneho javu (a jeho protekcie) avladnymi politikami, ktoré su Casto
motivované skor politickymi ¢i ekonomickymi zaujmami, nez tymi
ekologickymi. Ako sme si uviedli, zo znenia Listiny prav vyplyva, Ze mesto
Toledo by malo byt hlavnym ,,sprdvcom® prav a povinnosti jazera, a teda aj tu
vznika potencionalny problém existencie konfliktu zaujmov, t.j. bolo by
otdzne, ¢i povereni tradnici mesta skutoéne konaji v najlepSom zaujme jazera.
Budu sa povereni uradnici niekomu zodpovedat? Obyvatel'om mesta Toledo?
Ci niekomu inému? V tomto smere sa nam javi, ze Listina prav nemé Ziadne
kontrolné mechanizmy, ktoré by sa vztahovali na jednotlivych pravnych
zastupcov v pripade, ak by doché&dzalo k excesom zich strany. Sucasne sa
v predmetnej listine blizSie neustanovuji  konkrétne zlozky lokalnej
samospravy, ktoré by mali mat’ uvedent agendu na starosti a taktieZ je nejasné,
v akom vztahu je jazero k inym Statnym organom (¢i uZ na urovni $tatu Ohio,
ale aj na federalnej Grovni).

Zabezpecenie financnej slobody a stability. Samotna Listina prav sa uz blizsie
nezaobera finanénymi dosledkami daného dokumentu. Na jednej strane sice
poveruje mesto Toledo, aby dohliadalo nad zdravim a blahobytom Erijského
jazera, avSak na strane druhej uZ neprihladia na to, Ze sa mestu pridavajd nové
povinnosti pomerne rozsiahleho charakteru, ktoré¢ si budi vyzadovat aj
dodato¢né finan¢né zdroje, aby ich mohlo mesto zrealizovat. ISlo
o0 naoktrojovanu ulohu a poziciu lokéalnej samosprave, ktorej sa malo mesto

Toledo zhostit’ bez navySenia, resp. vy¢lenenia patri¢nych finan¢nych zdrojov.

Aj na zaklade vyssie uvedeného zrejme neprekvapi sumarizujuci zaver, ze ak by dnes

samotna Listina prav Erijského jazera bola nad’alej platnd a G¢inna, mame zavazné

dovody sa obavat, ako by sa v praxi predmetné priznané prava realne uplatiovali

prislusnymi organmi aplikacie prava. Domnievame sa, ze by §lo len o ista formu

deklaracie, ktorej realny dopad by bol v praxi zrejme minimalny, a to aj s ohl'adom na
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vazne pravne nedostatky, ktoré boli sticastou predmetného zriad'ovacieho prdvneho
aktu a ktoré sme si vyssie blizSie rozanalyzovali.

IV.  Akceptacia vyhradnej perspektivy na problém a nerespektovanie inych spolocenskych
zaujmov. Je zrejmé, ¢o sa chcelo dosiahnut’ Listinou prav Erijského jazera — ochrana
lokélneho ekosystému tejto vodnej entity a zabranenie jej d’alSiemu znecist'ovaniu.
Samotna myslienka je vel'mi chvalyhodna, no nemozno opomenut’ aj iné spolocenské
zaujmy, ktoré s pritomné v suvislosti so Zivotom v okoli tohto jazera. Od réznych
ekonomickych az po tie obéianske a politické. Pri rieSeniach problémov a konfliktov
je potrebné hl'adat’ rovnovahu medzi jednotlivymi zdujmami, nachadzat’ kompromis,
atym ich aj postupne riesit. Nemdzeme ,,rychlym rezom* vSetky doterajSie bezné
postupy aaktivity vurcitych oblastiach zivota (ako napr. hnojenie pri
pol'nohospodarskej ¢innosti) len tak pretat’ a tvarit' sa, ze st odteraz zlé (aj ked
viaceré pravne predpisy ich dodnes schval'uji) a dokonca za ne budeme vyvodzovat’
az trestnopravnu zodpovednost. Uvedené len vnasa chaotickost’ do pravnych vztahov
a pravneho systému ako celku, pricom ku koncu neprispeje k ziadnemu rieseniu, len
k eskalacii konfliktov a pnuti v spolo¢nosti. Zaroven sa domnievame, ze klicovou
ulohou by malo byt’ hl'adanie schodnych a efektivnych rieSeni na Statnej ¢i federalne;j
darovni, nie aplikacia ,,rychleho rieSenia“ na lokalnej Urovni. Snaha aktivistov by mala
smerovat’ K presviedaniu vacSiny politikov, aby s uvedenym problémom nieco
urobili. A ak tak necinia, spocitat’ im to vo volbach a zvolit' si alternativu, ktora
uvedeny problém bude chciet’” vyrieSit' a v pripade, Ze taka politicka alternativa
absentuje, stale je moznost’ vstipenia na politicki scénu aj zo strany aktivistov. Ale
prijimanie takéto svojpomocného rieSenia, bez prihliadania na iné spoloCenské
zaujmy, moze viest' len k d’alsSim konfliktom V spolo¢nosti a ku koncu diia nemusi

priniest’ Zelany ciel’ — ochrana Erijského jazera.

Samozrejme, vy$Sie uvedena enumeracia nie je taxativna. Pozorny Citatel’ Listiny prév by
zrejme naSiel pomerne znaéné mnozstvo dalSich problematickych aspektov sdvisiacich
s tymto dokumentom. Od vymedzenia ,,tela jazera a jeho povodia (napr. je aj samotna voda

stcast'ou novovzniknutej entity? Ak ano, ma Erijské jazero k vode vlastnicke pravo?), cez
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obmedzenie pravnej subjektivity tym subjektom préava, ktoré nielen porusuju prava jazera, ale

5l a7z po zavadzanie istych foriem diskriminacie

sa aj budu ,,usilovat™ o ich poruSovanie,
(preco by mali byt zodpovedné za svoje spravanie len korporacie ¢i vlady? Preco nie fyzické

osoby ¢i d’alSie subjekty prava, ktoré bezne rozliSuje pravny systém?).

Summa summarum, ¢im viac sa ¢lovek nad celym tymto dokumentom zamysla, tym viac
problematickych aspektov nachadza a tym viac mu celé niekol’koro¢né snaZenie iniciatorov
tohto dokumentu pride zvlastne, az bizarné. Trifame si povedat’, ze ziaden pravnik by sa pod
takyto dokument nepodpisal, ked’ze je v rozpore so zakladnymi principmi prava a stcasne
nereSpektuje jeho esencialne prvky. Nielenze ich nereSpektuje, ba priam ich aj ohrozuje. Tak
preco sa celé toto ,,predstavenie” udialo? PreCo tak nastoj¢ivo aktivisti bojovali za takyto
vagny a pravne defektny dokument? Ved’ ich niekto pravne zdatnejsi musel upozornit’, Ze toto

nebude len tak 'ahko ,,priechodné“ cez stidy, tak naco vyvijat’ takuto niekol’koro¢nua drinu?

Odpovede na uvedené otazky sa mdézeme len domnievat, ale z nasho pohladu ide zrejme
predovsetkym o snahu poukazat’ ,relevantnym* spésobom na konkrétny problém. Pritiahnut
pozornost’ nielen politikov a médii, ale aj SirSej verejnosti, ze skutone tu mame zavazny
problém a je ho potrebné zacat’ ekologicky a efektivne riesit’, inak tu budeme mat’ Castejsie
udalosti typu augustovy zékaz pitia vody z leta 2014, ked’ niekol’ko tisic 'udi sa nemohlo
napit’ pitnej vody z dovodu jej kontaminéacie. PreCo ,relevantnym* sposobom? Zrejme uz
niekedy nestaci len pisat’ ¢lanky, obracat’ sa na média, ktoré tomu povenuju par minitova
reportdz, lenze ku koncu dna nepride Ziadna zasadnejSia zmena. AvSak, ak vytvorite
bombasticku reklamu, Ze jazero je potrebné chapat’ ako ,,zivi osobu®, ktord mé svoje vlastné
prava, pricom si to nechate odsuhlasit’ v ramci lokalneho referenda a nésledne sa oto aj
sudite, ziskavate ovela vid¢Sia medialnu pozornost, ako aj oslovite ovela viac Tudi
S oby€ajnou myslienkou — je potrebné uz nieCo zmenit, inak riskujeme dalSie prirodné
kalamity. A napriek tomu, Ze aj samotni aktivisti tusili, ze celé ich snazenie zrejme nebude
zdarné,>? aspoii sa im podarilo uputat zna¢nu pozornost SirSej komunity® a jednu vec im

nemozno upriet’ — uprimnu tizbu zaistit’ existenciu a udrZatel'nost’ ¢im d’alej cennejSicho
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zdroja: (pitnej) vody. Do budtcna by vSak nemali opominat’ aj pravnu stranku svojich snazeni

a podnikov, ked’ze ta bola v pripade Erijského jazera nekvalitna a plna nepresnosti a vagnosti.

Zaverefné zamyslenie sa

Nepochybne sme dnes Casto v situdcidch, ked’” pozorujeme mnohé environmentalne tazkosti
a katastrofy, pricom je pochopitel'né, ze nam uvedené nebude l'ahostajné a budeme to chciet’
zmenit. Problém vsak nastava vtedy, ked’ sa podddme myslienkam, Ze to je potrebné urobit’
hned’ tu a teraz a bez ohl'adu na ostatnych. SnaZzit’ sa najst’ rychle rieSenie problému, ktory tu
pretrvava uz mnoho desatro¢i, nepdjde tak jednoducho. Domnievame sa, ze uvedené sa stalo
aj v nasom analyzovanom pripade priznania pravnej subjektivity a vybranych préav Erijskému
jazeru, kde sice na jednej strane méme myslienku, ktord si skuto¢ne zasluhuje uznanie
(protekcia ekosystému jazera a zabranenie jeho d’alSieho znecist'ovania), avSak na strane
druhej ide o snazenie, ktoré vykazuje mnohé nedostatky, predovsetkym v oblasti prava

a viacerym z nich sme sa blizsie venovali v predkladanom texte.

Nech je imysel v skimanom pripade akokol'vek chvalyhodny, nemozno pri tom obchadzat,
resp. nereSpektovat’ zdkladné pravny principy, na ktorych stoji vacsina pravnych poriadkov a
doptstat’ sa zavaznych pravnych ,kiksov* (ako vagnost pravnych ustanoveni, nepresné
vymedzenie pravomoci potencialnych pravnych zastupcov prirodného javu, nere$pektovanie
hranic svojich prdvomoci a del'by moci v §tate ¢i pouZivanie pravnych néstrojov, ktorych
ucinky z pravneho hladiska evidentne nestaCia na dosiahnutie vytizené¢ho ciela — napr.
lokalnym referendom nemozno ,,uzurpovat™ pravo konat menom jedného z najvacsich jazier
na svete). Aj na zéklade uvedeného preto nemdze byt prekvapujlce, ze pripad Erijského
jazera neskoncil zdarne. Domnievame sa, ze celé snaZenie aktivistov v pripade Erijskeho
jazera bol proste krok vedl'a a cela situdcia sa mala ,,pravne* riesit’ inak. Sice ziskali pomerne
velkt medidlnu pozornost’ a upozornili vyraznym sposobom na dneSny existujuci problém,
zaroven by vSak tymto krokom (ak by sa im podaril) vniesli do pravneho systému ovela viac
problémov, nezodpovedanych otdzok, ako aj neistét, ktoré by len d’alej eskalovali pnutia
a konflikty v spolo¢nosti a z nasho problému by neprispeli k ich deklarovanému cielu —

ochrane ekosystému jazera a pitnej vody v fiom.
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Zaroven cely popisovany pripad vrha trocha zI¢ svetlo aj na stfasné medzinarodné hnutie
Rights for Nature, ktoré vo viacerych krajinach zaznamenava zaujimavé Uspechy, ked’ sa
roznorodymi spdsobmi priznava pravna subjektivita a vybrané prava a opravnenia prirodnym
javom. Aj samotni inicidtori Listiny prav poukazovali na skuto¢nost’, ze sa inSpirovali prave
viacerymi zndmymi pripadmi vo svete, ked’ sa priznala pravna subjektivita, resp. vybrané
prava a opravnenia prirodnym javom.>* Treba viak uviest, Ze vramci tych uspesnejsich
prikladov v ramci hnutia Rights for Nature ide o komplexné a komplikované snazenie sa
mnohych zainteresovanych aktérov, ktoré trva aj niekol’ko rokov ¢i dekad, priGom vysledkom
s Casto rozsiahle pravne dokumenty, ktoré sa snazia o adekvatne zakomponovanie

novovznikajlcich subjektov prava (prirodnych javov) do narodnych pravnych systémov.

Ako priklad len uved'me skuto¢nost, ze ked parlament v Novom Zélande priznal pravnu
subjektivitu rieke Whanganui, tak tomuto samotnému aktu predchéadzalo takmer osem rokov
rokovani, polemik a diskusii medzi maorijskymi kmenmi, vladou Nového Zélandu
a roznorodou $kalou mnohych zainteresovanych aktérov, aby sa dosiahla ¢o mozno najvicsia
zhoda na spravnom fungovani novovzniknutej entity — rieky Te Awa Tupuy.>® O uvedenom
nie je mozné hovorit’” v pripade Erijského jazera, kde evidentne absentoval dialég medzi
relevantnymi aktérmi askor i$lo o snahu zobrat svojpomocne veci do vlastnych rik
a naoktrojovat’ vybranym subjektom lokalnej samospravy urc€ité povinnosti, neberuc do tivahy

iné spolo€enské zdujmy ¢i iné pohl'ady a ndzory zainteresovanych ucastnikov.

Z tohto dovodu je dnes uZ skutocne potrebné rozliSovat medzi jednotlivymi snaZeniami
a iniciativami v rdmci medzinarodného hnutia Rights for Nature, nakolko niektoré z nich
(napr. rieka Te Awa Tupua) moézu byt skutocne zaujimavé a funkéné environmentalne
nastroje spravy vodného hospodarstva, ktoré uz nie su na periférii pravnej teodrie, resp.
environmentalneho prava. Na strane druhej je vSak potrebné kritizovat’ tie iniciativy, ktoré sa
snazia o okamzitl napravu nepriaznivého stavu v Zivotnom prostredi, avsak pri tej rychlosti
hl'adania rieSeni sa nevyhnutne vyskytni aj pochybenia a tie v konecnom désledku mézu

napachat’ viac §kod, nez prospechu — napriklad ako nami analyzovany pripad Erijského
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jazera. V jeho pripade islo o hladanie rieSenia typu ,radikalny arychly zvrat", aj ked’
vhodnejsie by bolo rieSenie prostrednictvom postupnych krokov a Gstupkov. Niektoré veci nie
je mozné uponahlat’ a ked’ sa uponahl'aju, tak sa dostavia rozne zavazné nedostatky. Stale
plati staré zname prislovie: ,,Pomaly d'alej zajdes. Kto sa pondhla, lahko sa potkne a spadne.*
Na uvedené by sme nemali zabudat, kedZze prave neuspeSné pokusy priznat pravnu
subjektivitu prirodnym javom mézu kompromitovat’ celkovi vaznost' a reputaciu hnutia

Rights for Nature a odradzat’ inych od pokusu o ich zavedenie.

Autor: Mgr. Olexij M. Meterikany¢, PhD.
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Environment Statistics. In: United Nations. Dostupné na internete:

https://unstats.un.org/unsd/envstats/climatechange.cshtml (navstivené dna 30.12.2021).

33 Koncept pravnej subjektivity uz davno nie je vyhradnou doménou ludskej bytosti a ¢im d’alej, tym viac sa
s ohl'adom na vyvoj spolocnosti a technologii objavuji nové subjekty, u ktorych mézeme postupne detekovat’
niektoré znaky typické pre koncept pravnej subjektivity. Pre viac informécii pozri bliziie v MESZAROS, Tomas
— SVRCKOVA, Nikola. Meno, mesto, zviera, vec: spolocenska hra s pravnou subjektivitou? In: Paneurdpske
prévnické férum. Bratislava : Paneur6pska vysoka Skola, 2017, s. 510-523. Dostupné na internete:
https://www.paneurouni.com/wp-content/uploads/2017/03/paneuropske pravnicke forum 2017.pdf (navstivené
dina 30.12.2021).
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3 Rozhodnutie Ustavného sudu Kolumbijskej republiky zo dita 10. 11. 2016, sp. zn. T-622/16 (2016).
Dostupné na internete:

http://cr00.epimg.net/descargables/2017/05/02/14037¢7b5712106cd88b687525dfeb4b.pdf (navstivené dna
30.12.2021).

% Te Awa Tupua (Whanganui River Claims Settlement) Act 2017, Public Act 2017, No 7. Dostupné na
internete: http://www.legislation.govt.nz/act/public/2017/0007/1atest/whole.html (navstivené diia 30.12.2021).

% Tu ide o dva pripady, ktoré na seba nadvazujl, a to Mohd. Salim v. State of Uttarakhand & others, Writ
Petition (PIL) No. 126 z roku 2014, rozhodnutie Najvyssieho sudu $tatu Uttarakhand bolo vydané dna 20. 03.
2017, dostupné na internete: http://www.ielrc.org/content/e1704.pdf (navstivené dia 30.12.2021); ako aj Lalit
Miglani v. State of Uttarakhand & others, Writ Petition (PIL) No. 140 z roku 2015, rozhodnutie NajvysSiecho
sadu  Statu  Uttarakhand  bolo  vydané dna 30. 03. 2017, dostupné na internete:
https://indiankanoon.org/doc/92201770/ (navstivené dna 30.12.2021).

37 Porovnaj s Yurok Tribe. Resolution Establishing the Rights of the Klamath River. Prijaté diia 09.05.2019,
dostupné na internete: http:/files.harmonywithnatureun.org/uploads/upload833.pdf (navstivené diia 30.12.2021);
pripadne aj so SMITH, V. Anna. The Klamath River now has the legal rights of a person. In: HighCountryNews,
uverejnené dna 24.09.2019. Dostupné na internete: https://www.hcn.org/issues/51.18/tribal-affairs-the-klamath-
river-now-has-the-legal-rights-of-a-person (navstivené diia 30.12.2021).

38 Porovnaj s TOWNSEND, Justine a kol. Rights for nature: How granting a river ‘personhood’ could help
protect it. In:  The Conversation, uverejnené diha 03.06.2021. Dostupné na internete:
https://theconversation.com/rights-for-nature-how-granting-a-river-personhood-could-help-protect-it-157117
(navstivené dna 30.12.2021).

39 Te Urewera Act 2014, Public Act 2014, No 51. Dostupné na internete:

http://www.legislation.govt.nz/act/public/2014/0051/latest/whole.html (navstivené dia 30.12.2021); pripadne
k tejto problematike pozri aj METENKANYC, M. Olexij. Priznanie pravnej subjektivity nezivym veciam &i inak
povedané vybrané leges singulares Nového Zélandu. In: MARTINCOVA, Lenka, SOMBATI, Jan (eds.): Leges
Singulares. Zbornik prispevkov z konferencie milniky 2019. Bratislava: Wolters Kluwer SR, 2020, s. 130-132.

40 \/ roku 2008 Ekvador zahrnul do svojej ustavy pravo Matky Zeme existovat a rozvijat’ sa (pozri Ustavu
Ekvadorskej republiky z roku 2008, ¢l1. 71. Dostupné na internete:

https://pdba.georgetown.edu/Constitutions/Ecuador/english08.html (navstivené dna 30.12.2021)).

41V roku 2010 prijala Bolivia zdkon &. 071, ktorym priznala Matke Zemi pravnu subjektivitu (¢l. 5) a viaceré
prava (predovsetkym pravo zalovat’ ostatné subjekty) a sucasne stanovilo ombudsmana na ochranu jej prav (¢l.
10). Samotny zakon je mozné najst’ tu: Ley de derechos de la madre tierra, Ley No. 071, prijaty dha 21. 12.
2010. Dostupné na internete:

http://ilo.org/dyn/natlex/docs/ELECTRONIC/92470/107736/F1549363084/BOL92470.pdf (navstivené dna

30.12.2021). Zékladné usmernenia, ako ma prebiehat’ uplatiiovanie prav Matky Zeme, boli bliZsie rozpracované
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vo vykonavacom predpise, konkrétne ide o Ley marco de la madre tierra y desarrollo integral para vivir bien.
Ley No. 300, prijaty diia 15. 10. 2012. Dostupné na internete:

http://ilo.org/dyn/natlex/docs/ELECTRONIC/92468/107732/F-1782935448/BOL92468.pdf (navstivené diia
30.12.2021).

42 \/ tomto smere bola dosiahnutd dohoda medzi 6smimi Taranaki iwi a Korunou v decembri roku 2017,
pricom by sa malo ist’ po vzore uz spomenutej rieky Te Awa Tupua (rieka Whanganiu) a narodného parku Te
Urewera. Porovnaj s GREGORY, Justin. Taranaki or Egmont: what's in a name? In: RNZ, uverejnené dia
13.09.2018. Dostupné na internete: https://www.rnz.co.nz/national/programmes/eyewitness/audio/2018660222/
taranaki-or-egmont-what-s-in-a-name (navstivené dna 30.12.2021).

43 Blizsie k hnutiu Rights for Nature pozri napriklad The Cyrus R. Vance Center for International Justice,
Earth Law Center, International Rivers. Rights of Rivers: A global survey of the rapidly developing Rights of
Nature jurisprudence pertaining to rivers. Oakland: International Rivers, 2020. Dostupné na internete:
https://3waryu2g9363hdviilci666p-wpengine.netdna-ssl.com/wp-content/uploads/sites/86/2020/09/Right-of-
Rivers-Report-V3-Digital-compressed.pdf (navstivené dia 30.12.2021).

4 Prelomovou bola v tomto smere §tidia neddvno zomrelého Christophera D. Stona (1937 — 2021) z roku
1972 snézvom Should Trees Have Standing? Toward Legal Rights for Natural Objects, vramci ktorej
demonstroval, ako by sa priroda a jej ¢asti mohli personifikovat’ (zosobnit’) v prave, aby mohla(i) vo svojom
mene ziadat’ pravnu ochranu. Viac pozri v STONE, D. Christopher. Should Trees Have Standing? — Towards
Legal Rights for Natural Objects. In: Southern California Law Review, 1972, ro¢. 45, s. 450-501.

45 Obdoba nasich miestnych vseobecne zaviznych nariadeni.

46 Porovnaj s The Community Environmental Legal Defense Fund. About CELDF. In: CELDF. Dostupné na
internete: https://celdf.org/about-celdf/ (navstivené dna 30.12.2021).

47 Pozri napriklad v The Cyrus R. Vance Center for International Justice, Earth Law Center, International
Rivers. Rights of Rivers: A global survey of the rapidly developing Rights of Nature jurisprudence pertaining to
rivers. Oakland: International Rivers, 2020, s. 39. Dostupné na internete: https://3waryu2g9363hdviilci666p-
wpengine.netdna-ssl.com/wp-content/uploads/sites/86/2020/09/Right-of-Rivers-Report-V3-Digital-
compressed.pdf (navstivené dia 30.12.2021).

“8 Porovnaj s BALLOTPEDIA. Toledo, Ohio, Question 2, "Lake Erie Bill of Rights" Initiative (February
2019). Dostupné na internete:
https://ballotpedia.org/Toledo,_Ohio, Question_2, %22l ake Erie_Bill of Rights%22_Initiative_(February 20
19) (navstivené diia 30.12.2021).

49 Pozri v United States Environmental Protection Agency. Lake Erie. In: EPA, uverejnené dita 23.07.2020.
Dostupné na internete: https://www.epa.gov/greatlakes/lake-erie (navstivené dia 30.12.2021).

%0 Pre blizsie informécie pozri Rozhodnutie US District Court for the Northern District of Ohio zo dia 27.
februara 2020, spis. zn.: 3:19 CV 434. Dostupné na internete:

https://www.michiganradio.org/sites/michigan/files/202002/lebor_decision.pdf (navstivené dna 30.12.2021).
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1 Porovnaj predovSetkym s ¢astou 4, pism. a) Listiny prav. Uvedené ustanovenie znie nasledovne:
~Corporations that violate this law, or that seek to violate this law, shall not be deemed to be “persons” to the
extent that such treatment would interfere with the rights or prohibitions enumerated by this law, nor shall they
possess any other legal rights, powers, privileges, immunities, or duties that would interfere with the rights or
prohibitions enumerated by this law, including the power to assert state or federal preemptive laws in an attempt
to overturn this law, or the power to assert that the people of the City of Toledo lack the authority to adopt this
law.«

52 Zaujimavé je, ze predmetné rozhodnutie sudu sice zamrzelo ¢lenov organizacie Toledoans for Safe Water,
teda iniciatorov celej Listiny prav, ale z ich pohl'adu neslo o prekvapivé rozhodnutie. Z vyhlaseni po skonéeni
pripadu bolo oc¢ividné, Ze ich cielom bolo skor ,,narobit vela hluku‘ a upriamit’ pozornost’ verejnosti na paléivy
problém sivisiaci s dnesnym zlym ekostavom Erijského jazera. Pozri v LLANES, Caroline. Lake Erie Bill of
Rights declared unconstitutional. In: Michigan Radio Home, uverejnené ditia 28.02.2020. Dostupné na internete:
https://www.michiganradio.org/post/lake-erie-bill-rights-declared-unconstitutional (navstivené dna 30.12.2021).
V tomto smere boli pouceni z viacerych inych pripadov v ramci USA, ked’ boli vybranym prirodnym javom sice
priznané uréité prava, no mnohé sudy uvedené konania neuznali a neposkytli im prdvnu ochranu (obdobne ako
v tomto pripade).

53 A to vratane strednej Eurdpy, ¢oho dokazom je aj tento &lanok.

54 Pozri viac na samotnej stranke iniciativy Toledoans for Safe Water: The Lake Erie Bill of Rights. Citizens
Initiative. Rights of Nature. In: Toledoans for Safe Water. Dostupné na internete:
https://lakeerieaction.wixsite.com/safewatertoledo/rights-of-nature (navstivené dna 30.12.2021).

% Pre viac ohl'adom priznania pravnej subjektivity ricke Whanganui na Novom Zélande pozri blizsie
v METENKANYC, M. Olexij. Priznanie pravnej subjektivity nezivym veciam ¢&i inak povedané vybrané leges
singulares Nového Zélandu. In: MARTINCOVA, Lenka, SOMBATI, Jan (eds.): Leges Singulares. Zbornik
prispevkov z konferencie milniky 2019. Bratislava: Wolters Kluwer SR, 2020, s. 127-130.
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